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CAPITOLUL 1
Temeturi biblice neo-testamentare
pentru reprezentarea lui Dumnezeu
si a lumii spirituale in icoane

a) Faptul intrupdrii Fiului lui Dumnezeu
(chenoza).

Viziunea iubirii (din imnurile iubirii dumnezeiesti, ale
Sfantului Simeon Noul Teolog, traduse de Preot Profesor
Academician Dumitru Stdniloaie), nu este departe de chipul lui
Dumnezeu. ,,Jubirea de Dumnezeu intrecand toatd iubirea si tot
dorul omenesc. Mintea celor ce se curdtesc scéldatd in lumina lui
Dumnezeu, se indumnezeieste intreagd si prin aceasta se face
minte a lui Hristos”, apropos de ,.ratiunile cele multe sunt una si
ratiunea cea una este multe” a Sfantului Maxim Marturisitorul -
care prin invatitura sa, dd adeviratul sens al notiunii de géndire
integratoare, el vede cultic clar si integrat ,ratiunea” icoanei in
iubirea lui Dumnezeu, fatd de intreg cosmosul creat de El - astfel
se admite §i demonstreazd prezenta iubirii pe chipul lui
Dumnezeu, prezent in icoane. Dar ,,omul ca chip al modelului (al
prototipului) este cel care-1 imitd pe Dumnezeu (prin adoptiune si
prin har) si facAndu-se prin aceasta pdrtas al Duhului Sfant, se
face Dumnezeu tot prin adoptiune si prin har (fird a omite deloc
necesitatea faptelor bune savargite in libertate si daruire), dar nu e
cunoscut ca atare decdt de cei care stau sub lucrarea Sfantului
Duh”, dupd denumirea datd unor imnuri. Acest chip al
prototipului (al lui Dumnezeu), in noi striluceste cu atit mai mult
cu cat suntem umpluti de iubirea lui Dumnezeu.

Datoritd dragostei lui Dumnezeu fatd de oameni, chenoza
este un motiv primordial in cadrul temeiurilor de cinstire a
Sfintelor Icoane. lar ca rezultat, al lucririi Cuvantului intrupat si
apoi al pogordrii Duhului Sfant, apar in ambianta Traditie
Bisericii primare - persecutatd si plind de martiri - Sfanta
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Scripturd a Noului Testament si icoanele, care si pastreze
consemnatd Traditia, pastratd altfel doar in mod oral. Sfinta
Scriptura (ca 'document scris) pune pe primul loc, taina intruparii
Fiului Lui Dumnezeu, spundnd: ,,cu adevirat mare este taina
crestindtitii; Dumnezeu s-a aritat in trup”, 1 TIM.3,16,
Dumnezeu, (persoand ce dialoghezi in Treimea sa interioar3)
adicd Cel care e mai presus de infinit, care a creat infinitul - creat
in care ne raportam - in misura in care lumea noastrd ar fi
infinitd. ,,Chenoza” FILIP.2,7, ¢ o desertare, o golire sau
micsorare a slavei (pastrind totusi, iIn mod paradoxal sau
antinomic slava) dumnezeiesti de dinainte de intrupare
(IOAN.17,5), pentru a ne uni apoi in maximi apropiere pe noi.
Numai prin restringerea slavei sale dumnezeiesti in persoana
Fiului, am putut si ne impirtisim de bogitia Lui, 2 COR.8,9.
Caci bine spune Sfintul Maxim Mirturisitorul ,cine ar putea sti
in ce fel Dumnezeu s-a ficut trup si totusi a rimas Dumnezeu si
cum raméanand Dumnezeu, El este om adevirat™... pan3 intr-atat
ca li s-a pérut celor pacatosi ci nu este Dumnezeu”. Icoana nu e
un chip cioplit (ca si necinstim porunca lui Dumnezeu, ,,s4 nu-ti
faci chip cioplit nici altd asemanare... si si te inchini lor”
IES.20,4, cdci icoanele se cinstesc cu rugiciune si inchinare
respectuoasa (nu cu inchindciune dumnezeiasci — LATREIA —
inchinare ce se cuvine doar Unicei Fiinte dumnezeiesti); privirea
la icoane ne indeamna spre pomenirea si iubirea celor inchipuiti
de dansele. Biserica Ortodoxi accepti doar icoanele pictate (nu
sculptate precum basoreliefurile ori precum statuile numite
rondbosuri), nu numai pentru ci statuile reamintesc practicile
idolatre, dar mai ales pentru ci icoanele APROPIE cu mintea pe
credincios de acea persoana, firi a o UNI cu ea (cum e cazul
sculpturilor).

Sfanta Scripturd ne vorbeste despre viata ,,in trup” a lui
lisus Hristos (EVRELS5,7), pe care si-a ales-o liber pentru noi,
»bogat fiind, pentru noi a siricit, ca si ne imbogiteasca prin
sdrdcirea Lui” 2 COR.8,9; ,,acestea toate trebuia si le pitimeasci
Hristos si s3 intre intru slava Sa”, LUCA.24,26 s prin cererea de
a ajunge la slava pe care n-a avut-o in trup ,,s1 acum M3
preasldveste Tu, Parinte, la Tine Insuti, cu slava pe care am avut-

32



Icoana, miracol §i mirific

o la Tine, mai inainte de a fi lumea” IOAN.17,5, (luind trup de
slavd, cu care sa urce la Dumnezeu unde era ca Dumnezeu, cel
Unul in Treime inainte de crearea lumii si intruparea sa), ,,cici i
se cadea Aceluia, PENTRU Care sunt toate si PRIN Care sunt
toate sd desdvarseascd prin pdtimire, pe incepédtorul mantuirii
lor”, a tuturor EVREI.2,10.

Adicid Cuvantul - a doua persoand Treimici - intrupat in
Hristos, sd-1 facd pe Omul Hristos - din aceeasi Persoani
teandricd a lui Dumnezeu - Omul intrupat - si patimeascid cu
trupul, pentru noi, oamenii. Dar mai ales versetele: ,,care, in
chipul lui Dumnezeu fiind, nu a socotit répire a fi intocmai ca
Dumnezeu, ci s-a golit- EKENOSEN - pe Sine, chip de rob
ludnd, ficandu-se asemenea oamenilor si la infatisare aflandu-se
ca un om, S-a smerit pe Sine, ascultitor ficindu-se pand la
moarte §i incd moarte pe cruce. Pentru aceea si Dumnezeu L-a
preainaltat si i-a daruit Lui nume, care este mai presus de orice
nume”, (FILIP.2,6-9).

Périntele Staniloaie explica ,,chipul dumnezeiesc” MORFI
TEOU ca neavand ,,intelesul de fire dumnezeiasca si infatisarea ei
impundtoare cu slava ei, aceasta a schimbat-o, ludnd chipul
neimpunator al omului, rob al lui Dumnezeu”. Chipurile acestea
sunt reprezentate prin culori, care duc spre prototipul icoanei
umane, spre Hristos, care este Cuvantul lui Dumnezeu. Cu mare
importantd in Noul Testament apare cuvintul POIKILOS
»cuvantul cu o multime de culori” sau multicolor si care se referda
la harul lui Dumnezeu, nefiind nici o culoare in situatia umana,
cu care harul lui Dumnezeu si nu se potriveascd. Nu are nici o
importantd dacd un om triieste in nimbul auriu si strilucitor al
bucuriei sau al succesului, ori in negura sumbrd a méahnirii §i
durerii, pentru ci existd ceva in harul lui Dumnezeu care poate si
facd fatd situatiei sale, umane. Harul lui Dumnezeu este acel ceva
multicolor care contine in sine ceva care-l face in stare sa
corespunda si sd faca fatad oricdrei situatii posibile in viata.
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Domnul Iisus Hristos Pantocrator ctar de Manuil Panselinos
(Sec IV, Manastirea Protaton, Muntele Athos)
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Astfel, Dumnezeu e prezent si 1anga cei din iad, ,,ci de mi
vol pogori la iad tu acolo esti” spune psalmul, astfel ci daci il
reprezentam pe Dumnezeu, doar datoritd chenozei, trebuie si
reprezentdm si creatia Sa, ca si chip al S&u. cu piscurile dar si cu
povérnigurile ei céci, ,,nu vor mai fi nici vai nici munti” strigd
Inainte Mergatorul si acestea in Hristos, care s-a smerit pentru
noi. Pentru noi ortodocsii, daci intelegem ci icoana nu e idol si
nu putem cidea la asa ceva, e pentru ci vedem chenoza pogordrii
implinitd printr-o perihoreza a UNIRII firilor divine, unde este
prezent si Logosul (a intregii Fiinte a lui Dumnezeu, insi
pogoratd doar in persoana Cuvantului, si totusi prezentd in totd
mdretia ei) si a firii umane fara de pacat niscuti din Fecioard, din
cea mai neprihéniti fiintd umani. Daca icoana este constituiti si
justificatd datoritd chenozei, ea se aseamini doar conceptual
acesteia, fiind totusi si o prezenta harici. Cele doui firi in Hristos,
sunt unite In mod neimpdrtit si nedespdrtit, neamestecat si
neschimbat, fapt numit de Sfantul Toan Damaschinul perihorezi.

De aici rezultd faptul cd existd o nelmpdrtire si
nedespdrtire a chipului din icoand cu prototipul, dar si o
neamestecare si neschimbare, adica icoana nu este Hristos, dar in
mod cert ne transferd haric fiinta citre El, prin rugiciune. Da,
icoana este acelasi Chip Sfant (putind chiar si lucra Duhul Sfint
in unele cazuri prin ea, existdind nenumdrate exemple ale
icoanelor ficdtoare de minuni), insd icoana nu e chipul propriu-
zis al prototipului, eroare care ne-ar conduce la concluzia ci e
chiar prototipul, adicd icoana ar deveni idol. Pentru ci intre
chipul din icoand si prototipul ei existd o identitate a fiecireia
(atat a icoanei cat si a prototipului) neamestecati si neschimbati.
Chipul din icoand rdméne cel din icoana, iar cel al prototipului
rdméne la prototip, aflat in transcendent, la Dumnezeu. Dar, la
noi in imanent existd o legétura intre ele, prin energiile necreate si
nu avem fricd de a cadea in idolatrie, deoarece la ortodocsi nu se
vorbeste de gratia creatd si aceasta este exemplificatd la noi, mai
ales prin credinta in rostul sfintirii icoanelor. Noi nu despirtim
(dupd modelul aristotelic, substanta de accidenti), imanentul de
transcendent, ci legdm aceastd minunati lume de cealaltid prin
lucrarea necreatd a lui Dumnezeu, prin lumina taborica, de fapt si

35



Simion Claudiu Dan

mai corect prin Cincizecime. Asa fac protestantii si catolicii care
datoritd ~ acestei despartiri  conceptuale regretabile, au
resentimentul de a nu mai putea urca de la icoana la prototip si
raman ancorati la icoand, pe care astfel o transformi in idol. In
plus protestantii numesc toate icoanele din Biblie idoli,
schimbéind in mod arbitrar adevirul literar biblic si generind o
grava eroare dogmatica (erezie) impotriva Duhului Sfant.
Abordand contextual biblic termenul de EIDOLON si
EICON, exista anume EIDOLON care este prezent in Noul
Testament la FAPTE 7,41 unde se spune cd ,,au adus idolului
Jertfa”, referindu-se la vitelul de aur ficut de evrei, la darea Legii
IES.32,1 si pedepsele suferite de un popor ,.tare in cerbice”, ce
urma a fi pedepsit pentru idolatrie si trimis in alt exil, in Babilon
dupd contextul FAPTE 7,42. Un alt loc pomeneste de ferirea de
intinarile idolesti aldturi de desfrau si animale sugrumate si sange
FAPTE 15,20, ferind pe crestini ca si pe evrei, si guste din
idolatrie (se stie ca exista obiceiul roman de a stropi cu sange de
la jertfele pagane toate produsele pentru a forta pe crestini a se
inchina zeilor) ceea ce a niscut aceasti hotirare de abstinenta in
Sinodul Apostolic, la care se referd versetul. Se stie ca evreii nu
méncau nici sange, nici grasime, grasimea era pentru Dumnezeu
lar singele simboliza viata LEV.3,17. Aici jertfele idolesti sunt
puse in legitura cu picatele sexuale. De asemenea la ROMANI
2,22 Apostolul neamurilor, Pavel critica pe iudeii fatirnici, care
faceau, datorita lor, ,,urat intre neamuri numele lui Dumnezeu”;
ca sunt adulteri, hoti ai celor sfinte gi c¢i dau impresia c3 urisc
idolii. Aceasta fiind instabilitatea si superficialitatea comuni
neinchindrii la adevidratul Dumnezeu, Iisus Hristos si a
desfrandrii. Nu poti sd spui ci ,,iubesti pe Dumnezeu si urdsti pe
fratele tiu”, asa cum din desfranare profetul David si-a ucis
prietenul (pe Urie) PSALM 50. in alt loc 1a 1 CORINTENL 8,7
se ardta cd pentru cei slabi in constiinti, a manca din cirnuri
idolesti i poate intina, aceasta fiind in legaturd cu indoiala,
necredinta, prin care chiar de vei ménca ori nu, vei fi osandit
ROM.14,23. Aici se aratd ci obisnuinta poate deveni viciu, sica
nu mancarea in multimea ei ne invredniceste in fata lui
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Dumnezeu. La 1 COR.10,11 se aratd nonvaloarea jertfei la idoli
ori a jertfei la demoni care ne lipseste de ,,paharul Domnului”, de
Sfanta Impartisanie 1 COR.10,21. La Jjudecatd, lipsa de grija fata
de robii lui Dumnezeu incredintati unui preot e condamnati, cici
credinciosii merg la prooroci mincinosi, desfranati si jertfitori la
idoli, iar in contemporaneitate, mult mai subtil, la secte
APOC.2,20.

La 2 COR.6,16, se aratd cd templul lui Dumnezeu sunt
crestinii, adicd Biserica i aici locuieste Dumnezeu — este o
mistagogie §i nu are legiturd cu exterioritatea templelor idolatre.
La 1 IOAN.5,21, un intreg verset vrea sd incropeasca un vocativ,
0 poruncd, un sfat apostolic, plin insd de dragoste: , fiilor, paziti-
vd de idoli”. Apocalipsa la cap.9,20 incadreazi pe cei care se
inchind demonilor si idolilor, hotilor, desfranatilor, fermecatorilor
si criminalilor, in trAmbita a sasea, care de altfel vesteste numai
urgii. Despre acestea, intelepciunea lui Solomon ne invati atit de
subtil cd mult pacituieste acela ce ia (din acelasi lut din care a
fost el insusi facut), pentru a face vase si chipuri idolesti.

Termenul icoand, EICON, este mult mai iubit de cétre
Noul Testament fiind mai des folosit decdt termenul idol.
Concordanta biblicd 11 gaseste la Evanghelii, ca de exemplu la
MATEI 22,20 unde e tradus cu ,,chip”, atat la ortodocsi cat si la
neo-protestanti deoarece nu prezenta astfel pericolul de a
indemna la inchinarea la icoane. Si totusi, pentru o consecventa,
ar fi trebuit si fie tradus la fel, ori s aibd sensul real pe care 1-a
primit, sau cel mai potrivit termen, analog in limba romana.

Ar fi fost autoironic pentru neoprotestantism ca lisus si
spund in Noul Testament despre un ban: ,,a cui este icoana
aceasta si inscriptia de pe el” MATEI 22,20.

La ROMANI 1, 23 mergand dupa un subiect subinteles,
se observa in sensul literar, ¢ nu noi crestin ortodocsii (si in fond
crestinii primordiali) am schimbat inchinarea la Dumnezeu prin
icoane (prin care tot Lui 1i aducem 1inchiniciune), aici
vorbindu-se despre elini, barbari, despre oameni in general,
ontologic.

Pentru cd oamenii cdzand in neascultare, nu-1 mai vid pe
Dumnezeu, nici macar oglindit ca lucrare in creatia Sa,
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